IZRAKSTS

PUBLISKO IEPIRKUMU KOMISIJAS PROTOKOLS Nr.3
Piedavajumu verté$ana un lémuma par liguma slégsanu iepirkuma ,,Aprikojuma piegade un uzstadi$ana ierakstu
studijas izveidei Kuldigas Jaunie$u maja », ID Nr. KNP/2018/32/INTERREG

2018.gada 9.augusta

Kuldigas novada Domes telpas — Baznicas iela, Kuldiga, Kuldigas novada
Sede sakta plkst.: 13:00, pabeigta plkst.: 13:35,

Kuldigas novada Domes Publisko iepirkumu komisija (turpmak teksta ari - komisija) $ada sastava:

Komisijas prick3sédetaja: Elina Zile;

Komisijas locekli: Antra Laumane, Eriks Pucens, Andris Megnis, Aivis Tjagunoviés,

kas pamatojoties uz likuma ,Par padvaldibam” 21.panta pirmas dalas 24.punktu, 61.pantu un Publisko iepirkumu
likuma 24. pantu izveidota 2017.gada 27julija ar Kuldigas novada Domes lemumu “Par Kuldigas novada Domes
Publisko iepirkumu komisiju’” /protokols. Nr. 10 p. 8/ un 26.07.2018. Kuldigas novada Domes 1émumu “Par izmainam
Kuldigas novada Publisko iepirkumu komisijas sastava” /fprot.Nr.7., p.19/.

Darba kartiba: Pasvaldibas piedavajumu vérté§ana un lémuma par ligumu pienemsana

ligumu iepirkumam ,,Aprikojuma piegade un uzstadiSana ierakstu studijas izveidei Kuldigas Jaunie$u maja”, Nr.
KNP/2018/32/INTERREG. Piedavajumu iesniegianas termina sanemti tris piedavajumi:

Pretendenta nosaukums Piedavajuma cena EUR (bez PYN)
SIA “MUZ PRO” 20 869.26
SIA “T Studio” 18 760.16
SIA “Muizika” 20 349.02

Publisko iepirkumu komisija, slégta s€des dald, atbilstodi Iepirkuma nolikuma 8.4..punkta noteikumiem, veicot
Pretendentu iesniegto piedavajumu parbaudi un konstate:

1) Par SIA “T Studio” un SIA “Miizika” pieredzi:

1.1. No piedavajuma ieklautas informacijas un publiski pieejamas informacijas nebija parliecinaties par SIA “T Studio”
un SIA “Mizika” noradito pieredzi, attiecigi, Komisija pieprasija pretendentiem skaidrojumu par to par to
pieredzes atbilstibu iepirkuma nolikuma 7.3.2.punkta prasibam, lodzot iesniegt, pieméram, ligumu,
pienems$anas/nododanas aktu vai atsauksmju kopijas vai tml.

1.2. No 07.08.2018. sanemtds informacijas no SIA “T Studio”, komisija konstate, ka pretendents noradijis pieredzi
viena objekta (didZefu aparatiiras pasakumu apskano$anai piegade).

No 08.08.2018. sanemtas informacijas no SIA “Muzika” komisija konstate, ka pretendents noradijis pieredzi tris

objektos (2 digitalo klavieru, vijolu piegade un klavieru piegade).

1.3. Komisija, vértéjot minéto pretendentu piedavajuma saturus un i Iémuma 1.1.-1.2.punktos konstatétos apstaklus,
skatija to kopsakara ar pastavo$o judikatoru 1idzigu jautajumu risina$ana citas iepirkumu lietas, pieméram:

1.3.1. Augstakas tiesas Administrafivo lietu departamenta 2012.gada 17.augusta lemuma lieta Nr.SKA-
850/2012 atzits, ka nolikums ir tiesibu akts, uz kuru tiek balstita turpmaka iepirkuma procediira un kurs
lidztekus normativajam reguléjumam (un vienlaikus tam atbilstosi) reglamente iepirkuma procediiras
norisi; tajd ietvertie noteikumi, lostarp kritériji, kurus pasititajs vérté, pieskirot liguma slégSanas
tiesibas, ir saistosi lidz pat bridim, kad tiek izpildits vai ir kjuvis neapstridams lémums par liguma
slegSanas tiestbu pieskirSanu. Lidz ar to pretendentiem ir saistosi Konkursa nolikumd ietvertie noteikumi,
tai skaita pretendentiem precizi jaievéro nolikumd ietvertds prasibas, sagatavojot savu piedavijumu,
savukart Pasititajs, vértéjot pretendentu piedavajumus, nav tiesigs atkapties no iepriek§ izvirzitajam
Konkursa nolikumda noteiktajam prasibam, proti, - no prasibas, ka pretendenta iesniegtaja detalizétaja
apraksta ir jabit informacijai par visam pieprasitajam darbu izpildes metodém un tehnologijam.

1.3.2. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2013.gada 18.septembra sprieduma lieta Nr. SKA-
772/2013 secinats, ka: Pretendentam jagada, lai vina piedavajums pilniba atbilstu nolikuma prasibam.
Piedavdjuma neatbilstiba ir pamats piedavajuma talakai nevértéSanai. Ja pretendents vai potencialais
pretendents iebilst pret pasutitdja izvirzitajam prasibam, tas sis prasibas var apstridét Biroja; ja tas
netiek darits, pretendentam jagada, lai vina piedavajums pilniba atbilstu Sim prasibam (..); piedavajuma
neatbilstiba ir pamats piedavajums taldakai nevértésanai; lai ari neatbilstiba starp pasititaja prasibam un
Dpieteicéjas piedavajumu Skietami ir neliela, tam nevar pieskirt kadu nozimi apsverot, vai pretendents ir
vai nav izsledzams no turpmdkas dalibas iepirkuma; pretéja gadijuma tiktu parkapts vienlidzibas un
taisnigas attieksmes princips; ja ari citi pretendenti biitu zinajusi, ka var tikt piedavatas no tehniskds
specifikacijas nedaudz atskirigas preces (proti, ja $ada iespéja biitu paredzéto iepirkuma procediras
dokumentdcija), to pieddvajums, lespéjams, bitu citddiks un tas savukdrt varétu letekmét iepivkuma
procediiras rezultatus.




1.4. Ievérojot iepriek§ minéto Komisija secina, ka pretendenti SIA “T Studio” un SIA “Miizika” neatbilst Iepirkuma
nolikuma 7.3.2.punkta izvirzitajam kvalifikacijas prasibam attiecigi, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma
2.pantu, Iepirkuma nolikuma 11.1.7.purktu, pretendenti - SIA “T Studio”, reg.Nr.40203074273 un SIA “Mizika”,
reg. Nr.40003505748, piedavajumi tiek noraiditi, un Pretendenti tick izslegti no turpmakas dalibas Iepirkuma.

2) Nemot véra ieprieks konstatgtos apstaklus un Iepirkuma nolikuma prasibas, piedavajumu saturu, Komisija konstate,
ka pretendents, kur§ atbilst Iepirkuma nolikuma prasibam un, kura piedavajums ir ar zemako cenu ir SIA “MUZ
PRO”, piedavajums.

3) Komisija parliecinoties par pretendenta, kuram biitu pieSkiramas liguma slég3anas tiesibas, atbilstibu Publisko
iepitkuma likuma 9.panta astotas dalas prasibam, ieguva informaciju no Ministru kabineta noteiktas informacijas

sistemas www.eis.gov.1v.

4) Nemot veéra iepriek§ minéto, ka arl pasititadja vajadzibas, Pretendenta piedavajumu un ta atbilstibu Publisko
iepirkumu likuma prasibam, pamatojoties uz iepirkuma Nolikuma 9.2.3. punktu un Publiske iepirkumu likuma 9.
panta trispadsmito dalu, Publisko iepirkumu komisija nolemj:

Slégt Iigumu ar pretendentu — STA “MUZ PRO”, Reg.Nr.41503052039, par pasiitijuma — “Aprikojuma
piegade un uzstadidana ierakstu studijas izveidei Kuldigas Jaunie$u maja”, ID Nr. KNP/2018/32/INTERREG, izpildi, ar
ligumcenu 20 869.26 (divdesmit takstoi astoni simti se$desmit devini euro, 26 centi), bez PVN.

Ja Pretendents uzskata, ka ir aizskartas 1a tiesibas vai ir iespéjams So tiesibu aizskarums, ir tiesigs parsidzét
pienemto lémumu Administrativaja rajona tiesa Administrativa procesa likumd noteiktaja kartiba ménesa laikd no
lemuma sanem3$anas dienas. Administrativas rajona tiesas nolemumu var parsidzet kasacijas kartiba Augsiakds tiesas
Administrative lietu departamentd. Lémuma pdrsiidzéSana neaptur ta darbibu

Iepirkuma komisijas locekli, parakstot sédes protokolu, vienlaicigi apliecina, ka nav tadu apstak{u, kuru dé] varétu
uzskatit, ka vini ir ieintereséti konkréta kandidata vai pretendenta izvéle vai darbiba, vai ka vini ir saistiti ar tiem
“PIL” 25.p. 1.d. izpratné. Gadijuma, ja tiks konstatéta saistiba ar pretendentu “PIL” 25.p. 1.d. izpratné, iepirkumu
komisijas loceklis informés par interesu konfliktu un atsauks dalibu iepirkumu komisija.

Komisijas priek§sedetaja

Elina Zile /paraksts/
Komisijas locekli

Antra Laumane /paraksts/
Aivis Tjagunovids /paraksts/
Andris Megnis /paraksts/

IZRAKSTS PAREIZS
2018.gada 10.augusta

Kuldigas novada Domes Publisko iepirkumu komisijas loceklis A.Tjagunovics




