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Ieinteresétiem piegadatajiem

Kuldigas novada Domes Publisko iepirkumu komisija ir sanémusi un izskatijusi ieintereséto
piegadataju (turpmak — Pretendenta) jautdjumus reg. Nr. 153/1.38 un 154/1.38 par iepirkuma
,»Blvdarbu veikSana objektd “Meistaru ielas izblive, Darzniecibas ielas un Siltumnicu ielas
rekonstrukcija Kuldiga, Kuldigas novada” ar identifikacijas Nr. KNP/2016/20-K (turpmak —
Iepirkums) darbu apjomiem, sakara ar ko sniedz atbildes uz uzdotajiem jautdjumiem:

1. Jautajums:
Ludzam apstiprinat, ka ar nolikuma 6.2.3.1. apak3punkta mingto prasibu "ielas seguma izbavéts betona brugis"
saprotams, ka prasiba attiecinata tikai uz ielas braucamaja dala izbuvéto betona brugi.

Atbilde: Atbilstodi Komisijas 16.03.2016. sniegtajam skaidrojumam (reg.Nr. 1.38/52), Iepirkuma
nolikuma 6.2.3.1.punkta prasiba attiecindma tikai uz ielas braucamaja dala (brauktuvé) izbiivéto
betona bruga segumu.

2. Jautajums:

lepazistoties ar iepirkuma dokumentaciju secinams, ka iepirkuma ietvaros paredzéta laukakmens bruga seguma
ieklagana 100 m?® platiba. Laukakmens bruga seguma ieklaganas darbi ir specifisks darbs, kas ievérojami atikiras no
citiem brugu veidiem un bruga ieklaSanas tehnologija ir ieverojami sarezgitaka. Iepirkuma nolikuma nav prasita
iepriek3gja pieredze laukakmens bruga seguma iekla%ana ne pretendentam, ne atbildigajam bivdarbu vaditajam. Vai
pasititdjam nerodas baZas, ka iepirkuma nolikuma neizvirzot prasibas attieciba uz iepriek3gju pretendentu pieredzi
laukakmens bruga seguma iekladanas darbos pastav risks, ka pretendents nespés adekvati novértst veicamos darbu ka
arT nespés darbus izpildlt pietieko#i augsta kvalitats? Lidzam pasutitaju izvirzit kvalifikacijas prasibas attieciba uz
laukakmens bruga seguma ieklaganas darbiem pretendentam, ka arf atbildigajam biivdarbu vaditajam.

Atbilde: Nemot veéra, ka atbilstodi iepirkuma priek$metam, $aja blvobjekta laukakmens bruga
seguma ieklaSana paredzeta tikai autostavvietds, turklat ta apjoms nav bitisks attieciba pret
pargjiem veicamajiem darbiem, attiecigi atseviska prasiba laukakmens bruga seguma ieklasanas
pieredz€ netika prasita un $ada prasiba arl netiks izvirzita saistiba ar ieinteressts piegadataja
ierosinajumu.,

3. Jautajums:
Tehniskas specifikacijas 21.punkta attieciba uz liguma saistibu izpildes garantijas iesniegSanas terminiem noradits, ka
bankas izsniegta Iiguma saistibu izpildes garantija jaiesniedz saskapa ar liguma nosacijumiem, iekavas noradot terminu
- desmit darba dienas. TurprefT atbilsto$i nolikumam pievienota iepirkuma Iiguma projekta 4.2.1.punktd noteiktajam
Liguma saistibu izpildes garantija ir jaiesniedz 15 (piecpadsmit) darba dienu laika. Minétas atikiribas noraditajos
termios rada neskaidribu par to, vai liguma saistibu izpildes garantija ir jaiesniedz 10 (desmit) vai arT 15 (piecpadsmit)
darba dienu laika. Lidzam precizét liguma saistibu izpildes garantijas iesnieganas termipu.

Atbilde: Precizgjot liguma saistibu izpildes garantijas iesnieg8anas terminu, Komisija norada, ka
pretendentiem saisto$s bis lepirkuma Iiguma projekta paredzetais termin$, proti, 15 (piecpadsmit)
darba dienas.

4. Jautajums:
Konkursa nolikuma 6.2.3. punkts nosaka $adas kvalifikacijas prasibas:
6.2.3 Pretendents ieprieks&jo 5 (piecu) gadu laika (2011., 2012., 2013., 2014., 2015.gada) vai 1saka laika perioda, ja
pretendents savu darbibu uzsacis vélak (pasttitajs pieredzi apliecinoos dokumentos nems véra uzradito pieredzi par
objektiem Iidz piedavajumu iesnieg§anas terminam) ir veicis bavdarbus pilstvide vismaz 2 (divu) ligumu ietvaros (t.i.,
objektos, kur veikta ielu, ietvju un laukumu izbive vai rekonstrukeija), kur:



Nolikuma apakspunkts 6.2.3.1. nosaka: ,,ielas seguma izbiivéts betona brugis ar kop&jo platibu ne mazak ki 11 000 m?
(vienpadsmit tiksto3i kvadratmetri) platiba katra objekta."

Ka arT Nolikuma 6.2.6.1. punkts nosaka atbildigajam ceju bivdarbu vaditzjam 3adas kvalifikacijas prasibas: ,.atbildigo
celu bavdarbu vaditdju, kuram ir jabat izsniegtam Latvijas BivinZenieru savientbas (LBS) bivprakses sertifikatam cefu
bivdarbu vadi$ana vai I1dziga nozares institiicijas cita valstl izdotam atbilstofam dokumentam. Bivdarbu vaditajam
Jjanorada pieredze vismaz 1 (viena) Iidziga rakstura pilsétvides objekta (t.i., ielu, ietvju un laukumu izbive vai
rekonstrukcija) biivdarbu vadisana iepriek$gjo piecu gadu (2011., 2012., 2013., 2014., 2015.) perioda vai 1saka laika
perioda, ja tas savu darbibu uzsacis velak (pasiititajs pieredzi apliecinogos dokumentos nems véra uzradito pieredzi par
objektiem Iidz piedavajumu iesnieg3anas terminam), kura ielas seguma izblivéts betona brugis vismaz 11 000 m?
(vienpadsmit tikstodi kvadratmetri) platiba un objekts piepemts ekspluatacija. Pieredze janorada Bivdarbu vaditdja
cy."

Uz kada ieinteresetd piegadataja jautdjumu Pasititajs sava 2016.gada 16.marta atbilds (Nr. 1.38/52) noteica, ka
Pasititaja izpratn€ ar ielas daju saprotama brugakmens seguma izbiive tikai brauktuvé. Lidz ar to Pasititdjs ar savu
atbildi ir butiski un, msuprat, nepamatoti izmainijis ieprieks nolikuma izvirzitas kvalifikacijas prasibas. Nemot vérd, ka
Jau pirms mingta Pasiititdja precizgjuma tikai nedaudziem celu biives uzpgmumiem bija nepiecicsama pieredze (divi
objekti ar izbiivétu brugakmens segumu 11 000m* apjoma apvienojuma ar prasito pieredzi inZenierkomunikaciju joma),
uzskatam, ka Pasifitajs potencialo Pretendentu loku ir samazindjis lidz tikai daZiem, iesp&ams, pat vienam
Pretendentam. Tas rada 3aubas par Pasititdja patieso velmi veikt iepirkumu ar efektivi un racionali izmantotiem
pasvaldibas ITdzek]iem un nodrodinot piegadataju brivu konkurenci, ka arT vienlidzigu un taisnigu attieksmi pret tiem,
atbilstodi Publisko iepirkumu likumam.

Jedziena , iela" likumiska biitiba atbilstosi ,,Celu satiksmes likuma" pirm3 panta tre§ajam punktam ir sekojosa:

»Ce]§ — jebkura satiksmei izbiivéta teritorija (autocelg, iela, prospekts, Skérsiela un tamlidzigas teritorijas visa platuma,
ieskaitot brauktuvi, ietves, nomales, sadalo3as joslas un salipas). Cela kompleksa ietilpst ce]§, maksligas biives (tilti,
satiksmes parvadi, tuneli, caurtekas, idens novadi¥anas ietaises, atbalsta sienas un citas bives), celu inZenierbiives
(pasazieru sabiedrisko transportlidzek|u pieturvietas un paviljoni, bremz&sanas un paatrindjuma joslas, transportlidzek]u
stavvietas, atplitas laukumi, velocelini un ietves, ceu sakaru un apgaismojuma linijas, elektrotransporta kontakttikli un
citas inZenierbives), satiksmes organizacijas tehniskie lidzek]i (ce]a zimes, luksofori, signalstabini, aizsargbarjeras,
gdjeju barjeras, vertikalie un horizontalie cela apzim&jumi un citi tehniskie lidzek]i)."

CeJu satiksmes likums neparprotami nosaka, ka iela ir transporta biive visd platuma, ieskaitot brauktuvi, ietves,
nomales, sadalo3as joslas un salipas. Tatad atbilsto$i konkursa nolikuma sakotnéja redakcija 6.2.3.1. un 6.2.6.1.
apakSpunktos noteiktajam kvalifikacijas prasibam atbilsto¥a bija pretendenta un atbildiga bivdarbu vaditaja pieredze
bruga seguma izblivé gan ielas brauktuve, gan ietvés un citds iepriek$ uzskaititajas ielas zonas. Sads trakt&jums,
misuprat, ir atbilsto3s iepirkuma priek§metam un LR speka eso¥ajai likumdoganai.

Savukért 2016. gada 16. marta konkursa iepirkumu komisija sniegusi atbildes uz ieintereséto piegadataju jautajumiem
(Nr.1.38/52).

Ieinteresetais piegadatajs lidza Pasititaju atbildét uz sekojo¥u jautajumu: Ko Pasiititija izpratné nozimé "ielas
segums"? Lidzam to definét un uzskaitit, kas taja ietilpst.

Uz 3o jautdjumu konkursa komisija sniedza sekojo3u atbildi:

Pastfitdja izpratng ielas segums nozimé betona bruga segums, kas izbivéts tikai ielas (brauktuves). Attieciba uz
izvirzitas prasibas mérki, janorada, ielas brauktuves izbiive ir ieverojami komplictaks darbs, jo biivdarbi javeic
iespgjami Tsakos terminos, kas saistits ar inZenierkomunikdciju biivniecibu, transporta kustibas organizaciju un
piebrauk3anas nodroSinadanu operativajam transportam, institlicijam un privatipajumiem. Ietvju un laukumu
bivniecibas gadijuma Sie jautdjumi ir ievérojami maznozimigaki, jo biitu janodrosina tikai gdjéju parvietodands.
Komisijas ieskatd ir |oti bltiski, vai pretendentam ir iepriek3gja pieredze biivdarbu organizicija tiedi ielu brauktuviju
bruggsana, jo ir Pretendenti, kas veikudi ielas brauktuves seguma brugganu, spéj planot un organizét atbilstodu
buvdarbu izpildes secibu tam paraléli nodroginot nepiecielamo transporta satiksmes pliismu gan bivobjekta teritorija,
gan arpus tas.

Nemot véra, ka T atbilde biitiski un nepamatoti maina nolikuma noteiktas kvalifikacijas prasibas, tadgjadi sagaurinot
lespgjamo piegadatdju loku, lidzam Pasititaju $o atbildi mainit atbilstodi likumdosanai, nosakot, ka ielas segums
saprotams ka segums, kas izblivéts uz jebkuras satiksmei paredzétas teritorijas (autocels, iela, prospekts, 8kérsiela un
tamlidzigas teritorijas visa platuma, ieskaitot brauktuvi, ietves, nomales, sadalodds joslas un salinas). Vélamies ari
sniegt savu viedokli par Pasititdja atbildg sniegtajiem argumentiem:

a. PasntTtdjs sava atbildé piemin argumentu, ka ielas brauktuves izbiive ir ieverojamaki komplicétiks darbs. M&s tam
nepiekritam, jo buvprojekts nosaka izbives darbus veikt atbilstosi ,Celu specifikaciju 2015" prasibam. Celu
specifikdciju 2015 punkts 5.5.2. nosaka: ,,Betona brugis (platnites) - autotransporta, velosipgdistu vai gajgju kustibai
paredzts cela segums, kas izgatavots no preciziem iepriekd izgatavotiem betona, dabigo kalnu ie¥u vai maksligo
materidlu elementiem (kiegeliem vai platniteém)."

Tatad Celu specifikacijas nenodala atsevidki brauktuvé un ietvé izblivejamu bruga segumu. Atsaucoties uz
iepriek3minéto, m&s nesaskatam at8kiribas starp brauktuveé un ietvé izbavgjamu brugakmens segumu un nepiekritam
apgalvojumam, ka brauktuve izbivéjams bruga segums ir komplicétaks darbs.

b. Pasfitajs piemin argumentu, ka bivdarbi javeic iesp&jami Tsakos terminos. M&s nepiekritam 31 argumenta
pielieto§anai Pasfititdja sniegtas atbildes konteksta un noradam, ka:

1. Pasit1tdjs nolikuma punkta 2.2. un nolikuma pielikuma Nr.3, punkta Nr.7.3. ir noradijis Darbu izpildes termigu, kur¥
ir saistos visiem pretendentiem.

2. Atbilsto8i Pasiititaja prasibam par tehniskaja piedavajuma iek|aujamajiem dokumentiem, tur tiks ieklauts arf
ieintereséta piegadataja izstradats buvdarbu veik$anas kalendarais grafiks.

3. Darbi bis javeic péc Pasiititaja akceptéta blivdarbu veik3anas kalendara grafika, kur¥ biis Liguma un darbu veikganas
projekta sastavdala



4. Pasititdja izvirzitas prasibas attiecibd uz nepiecieSamo pieredzi bruga izbuvé tiedi brauktuvé nedod Pasiittajam
iespgju parliecinaties par Pretendenta sp&ju veikt darbus iespgjami Tsakos terminos, jo, iesp&jams, ka pretendents, kura
pieredze ir betona bruga segumu biivnieciba ietvés ir Jos darbus izpildijis Tsakos terminos neka pretendents, kur§ ir
bivegjis betona bruga segumu brauktuvei.

c. Pasititdjs piemin argumentu, ka bis janodro§ina piebraukiana operativajam transportam, institlcijam un
privatipafumiem. Noradam, ka atbilsto$i LR spéka eso3ajai biivniecibu regul&jodajai likumdo3anai, Bivuznémsjam
Jjebkurd gadijuma, t.sk. arf biivdarbu veik¥anas laika katra izbiives etapa un karta, janodroina operativd transporta un
vietgjo iedzivotaju piek]|i%ana piegujo3ajiem Tpajumiem, biivéjot gan brauktuves, gan ietves. Ki zindms transporta
kustiba janodroSina arT pa ietvém -iebrauktuvju zonis.

d. c. Pasititdjs min argumentu, ka darbi saistiti ar inZenierkomunikaciju biivniecibu. Noradam, ka inZenierkomunikaciju
izblve ir veicama gan brauktuvju, gan ietvju zons.

e. Pasititajs min argumentu, ka biis janodrogina transporta kustibas organizacija. Noradam, ka neatkarigi no ta, vai tiek
izblveta ietve vai brauktuve, blivuzngmeéjam atbilstosi LR speka esoSajai bivniecibu regulgjo3ajai likumdo3anai, javeic
transporta un gajgju kustibas organizacija. CeJu satiksmes likuma pirma panta sestais punkts nosaka: ,,celu satiksmes
dalibnieks — jebkura persona, kas atrodas uz ce|a vai tiei piedalds celu satiksma"’.

Tadgjadi mes iebilstam pret Pasfititdja uzsvérto argumentu veikt tie$i transporta kustibas organiziciju. Musuprat,
vienlidz nozimigi ceu satiksmes dalibnieki ir ka gajeji, ta ari transportlidzek]u vaditaji.

f. Pasititajs ka argumentu min Pretendentam nepiecie$amo pieredzi brauktuves bruga seguma izblive, ki iemeslu
atbildés minot Pretendentam nepiecie¥amo bivdarbu organizé¥anas pieredzi, veicot brauktuves izbiives darbus.
Vélamies noradit, ka no satiksmes organizicijas viedok]a bruggianas darbi brauktuve neatSkiras no, pieméram,
asfaltbetona seguma izbiives darbiem. Abos gadijumos javeic inZenierkomunikaciju izbiive un zemes darbi brauktuve,
kam seko brauktuves konstruktivo kartu izblive ar bruga vai asfaltbetona segumu, nodrofinot piebraukianu
operativajam transportam, institiicijam un privatipa§umiem.

Ja Pasititajs parliecinaties par Pretendenta spgjam veikt $aja iepirkuma min&tos darbus, tad racionlak butu noteikt
prasibas attieciba uz Pretendenta pieredzi brauktuvju izbiive, neizdalot brauktuves seguma veidu. Pretgja gadjjuma
iespgjamo pretendentu loks tiek batiski samazinats, jo tikai vienam vai daZiem celu biives uzpémumiem Latvija ir ielas
brauktuve izbiveti 11 000 m bruga segums vienlaicigi ar pargjam nolikuma mingtajam kvalifikacijas prasibam, tacu
prasibas biitu izvirzitas atbilstodi iepirkuma priek§metam un veicamo darbu specifikai.

3.Pasiititajs attiecba uz o konkursu ievietoja informaciju IUB 2016.gada 24.februart, AttiecIgi no 31 briza ieinteresétie
piegadatdji, kuri Iidz Pasiititaja sniegtajai atbildei 2016. gada 16.marta atbilda nolikuma izvirzitajam kvalifikicijas
prasibam, uzsaka darbus, lai piedalTtos konkursa.

Savukart ar savu 2016.gada 16.marta sniegto precizéjumu (Nr. 1.38/52) Pasttitajs ir bitiski izmainijis kvalifikacijas
prasibas Pretendentiem un daja pretendentu vairs nolikuma prasibam neatbilst.

Mes iebilstam pret $adu Pasutitaja ricibu, konkursa gaita $4da veida izmainot bitiskas kvalifikacijas prasibas.
4.Uzskatam, ka, konkursa gaitd izmainot butiskas kvalifikacijas prasibas, Pasititajs ir samazindjis iespgjamo
pretendentu loku. Misuprat tadgjadi Pasuttajs ir parkapis $adus Publisko iepirkumu likuma® punktus:

2.panta otro un trefo punktu:

»» 2.pants. Likuma merkis

Sa likuma mérkis ir nodroginat:

2) piegadataju brivu konkurenci, ka arT vienlidzigu un taisnigu attieksmi pret tiem;

3) valsts un pa3valdibu lidzek]u efektivu izmanto¥anu, maksimali samazinot pasttitaja risku."

29.panta treSo punktu: ,,Pasttitajs var izdarTt grozijumus iepirkuma procediiras dokumentos, ja tadgjadi netiek batiski
mainTtas tehniskas specifikacijas vai citas prasibas."

37.panta otro punktu: ,,Pasiititajs var noteikt minimalo atbilstibas limeni §4 likuma 41. un 42 panta min€tajam prasibam.
Prasibu apjomu, k& ari pieprasito minimalo spgju Iimeni konkréta liguma izpildei nosaka samérigi liguma
priek§metam."

leinteresEtais piegadatajs lidz Pasititaju:

noverst parspiletas un nepamatotas kvalifikacijas prasibas atklata konkursa "Biivdarbu veik3ana objekta "Meistaru ielas
izbuve, Darzniecibas ielas un Siltumnicu ielas rekonstrukcija Kuldiga, Kuldigas novada" nolikuma 6.2.3.1. punkta
konteksta ar Pasititdja sniegto atbildi Nr.1.38/52.

Atbilde:

Komisija norada, ka sniedzot ieintereséta piegadataja noradito 2016.gada 16.marta skaidrojumu,

Komisija neko Iepirkuma nolikuma prasibas netika mainfjusi, bet tikai paskaidrojusi, kas ar

lepirkuma nolikuma 6.2.3.1. un attiecigi 6.2.6.1. punkta prasibu bijis domats, t.i., kads ir pasititaja

gribas izteikums un Iepirkuma nolikuma ietvertas prasibas saturs.

Ta ka attiecigais nolikuma punkts (ka jau visi pargjie) ir paklauti ieintereséto piegadataju

subjektivai interpretacijai, Komisija sniedza skaidrojumu, vienlaikus noradot ari atseviskus

izvirzitas prasibas pamatojumus.

Nemot vera, ka arl sniegta skaidrojuma teksts nu ir ticis paklauts subjektivai interpretacijai,

Komisija papildus jau iepriek§ noraditajam vélas paskaidrot, ka:

- Uzskaitito Konkursa nolikuma punktu prasibas izvirzitas, ievérojot Publisko iepirkumu likuma
42.panta prasibas, proti, piegadataju tehniskas un profesionalas spéjas tiek parbauditas
atbilstosi ieperkamo biivdarbu raksturam, kvantitatei un svariguma pakapei. K& redzams no
Konkursa nolikuma punktu prasibam, tas ir samérigas ar iepirkuma priek$meta apjomiem, jo



izvirzitas tikai par realiz€jamajiem darbu apjomiem, kas realiz&jami tikai divu (no kop&jo
astonu) kartu ietvariem. Bez tam, ieinteresétie piegadatdji savas profesionilas spg&jas, var
pieradit ari ar vairakiem dazadiem objektiem, nevis vienu vai diviem.

- Betona bruga seguma ieklaSana ielas seguma, at3kiriba no iekla¥anas, pieméram, ietvé vai
laukuma tehnologiski bitiski atskiras, pieméram, ar to, ka, ieklajot betona brugi tiei ielu
brauktuves, ir vislielakais skataku Ipatsvars. Ietvés un laukumos skataku Ipatsvars ir ievérojami
mazaks. Katras atsevi$kas skatakas vakam ir javeic betona bruga piezagé$ana un iestrade.
Nemot véra koncentrétas transporta slodzes, kvalitativa betona bruga iestrdde ap skatakam ir
arkartigi butiska un tiedi iepriek§ ieglita pretendenta pieredze un pozitivas pasititaju
atsauksmes spgj apliecinat, ka pretendents ir sp&jigs kvalitativi izpildit iepriek§ mingtos darbus.

- Vienlaikus bivniekam japem v&ra, ka tieSi ielu brauktuves segumam ir jauznem koncentrétas
transporta slodzes (ar visam no ta izrieto$ajam sekam, kas jaievéro darbu veik$anas laika), kas
letvju gadijuma izpaliek pilniba un arl laukumos ir ievérojami izkliedetakas. Tehnologiski o
segumu buvdarbi ir l1dzigi, bet paaugstinatas kvalitates prasibas ir tiedi brauktuvju izbave, jo
tikai pieredzgjis pretendents ar iepriek3&ju pieredzi tie§i ielu brauktuves brugg$ana spéj
nodro8inat kvalitativu biivdarbu izpildi.

- Attieciba par ieinteresétd piegadatdja atsaukSanos uz Komisijas ieprieks sniegto skaidrojumu

par transporta kustibu un piek]uves nodro§inasanu, ka arf ar to saistitajiem paaugstinatajiem
darbu izpildes termipiem, Komisija nordda, ka atkaribd no seguma veida pastdv vairakas
bitiskas at8kiribas. Betona bruga un asfaltbetona iekla%anas laika tiek izbGivéti drengjosie slani,
péc tam tiek ieklati nesaistito mineralmateridlu slani, 1idz ar ko, tik talu ¥iem segumiem
bilvniecibas principi ir vienadi un pa ieklato nesaistito mineralmaterialu slani var parvietoties
autotransports un kajamgajgji. Asfaltbetons tiek ieklats divas vai vairakas kartas un péc katras
no So atseviSki ieklato kartu pabeigSanas ir iespgjama autotransporta parvietofanas par jau
ieklato slani. Labas darbu organizdcijas rezulttd diena var ieklat vairakus tikstoSus m’
asfaltbetona segumu un transporta kustiba pilniba ierobeZota biis tikai uz laiku, kad tiek ieklats
asfaltbetona slanis un laiku, kad segums tiek noveltnots un atdzisis lidz limenim, kad
autotransports to nedeformé. Aftiecigi piebraukSanas iespgjas iedzivotdjiem, piegades
transportam, operativiem dienestiem utt. tiek ierobeZotas tikai uz Tsu laiku, kad tiek klats
kartgjais asfaltbetona slanis, bet, pieméram, naktl pagaidu caurbraucosa transporta kustibu
iesp&jams nodro$inat, nebojdjot jau izbiivéto segumu un neapdraudot braucéju droiibu. Betona
bruga izblives gadfjuma tiek ieklata izsiju karta, pa kuru transporta kustibu nav iesp&ams
nodro$inat un virs $Ts kartas tiek ieklats brugis, kur§ kopa ar izsiju kartu veido aptuveni 10 cm
slieksni, kas faktiski izslédz iespgju, ka no nesaistitd mineralmaterialu slana uz ieklata bruga
transports var uzbraukt, nedeformé&jot ieklato brugi un nebojajot autotransportu. leklata bruga
apjoms nekad dienas laika nesasniedz tadu apjomu ki iesp&jams ieklat asfaltbetona slani, lidz
ar to ield, kur brauktuve tiek brugéta caurbraucosa transporta kustiba ir pilniba izslégta un
piebrauk3anas iesp&jas ir tikai no nenobrugéta posma puses. Savukart péc bruga seguma
ieklaSanas ir javeic skataku liku pacel$ana seguma Iimeni, brugakmens piezagéSana un
specifiska savienojuma iestrade, kas ir iev&rojami darbietilpigaks process ka asfaltbetona
seguma gadijuma. P&c 81 procesa ir iespgjams veikt izsiju vai stk§kembu materiala iestradi starp
ieklato brugakmens segumu, kur§ brugakmeni iekilé un nelauj katram bruga atseviskam
elementam kustgties un novest pie seguma deformacijam. Tikai p&c visu $o procesu
paveikSanas ir iesp&jams nodrosinat autotransporta kustibu pa jauniekldto brugi.
Respektivi, tehnologiski bruga seguma iestrade ir ievérojami laikietilpigdka, un arkartigi
nozimigs ir cilvéciskais darbaspeka faktors, jo lielaka dala no darbibam bruga seguma
ieklasana ir roku darbs. Tie$i §adu tehnologisko nian$u dé] ir arkartigi bitiski, ka pretendentam
ir pieredze tie$i ielu brauktuvju betona bruga seguma ieklasanas darbos un tas Jauj pasititajam
izvairities no ilglaicigi paraliz€tas transporta kustibas rekonstrujama ielas posma, ka arT
vienlaikus parliecinaties par darbaspéka potencialu. Nemot vérd iepriek§ mingto, $ads
iesniedz&ju arguments nav pamatots.
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